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DECISAO n°.: 371 /2011 - COJUP
PAT n°. 215/2011 — 1* URT (protocolo n®. 127657/2011-1)
AUTUADA: TELLERINA COMERCIO DE PRESENTES E ARTIGOS
PARA DECORACAO S.A
ENDERECO: Av. Bernardo Vieira, 3775 — Tirol
Ngtal -RN
AUTUANTE: Luciene de Abreu e Souza

DENUNCIA: 1 — O autuado vendeu mercadoria sem emissdo do documento fiscal
competente (nota fiscal de venda) apurada através do cruzamento das informagdes constantes em banco de
dados do contribuinte — Memo6ria Tiscal dos ECFs — com as vendas declaradas ao Fisco, em relagdo a
mercadorias sujeitas a tributagao normal, fato que ocasionou a falta de recolhimento do ICMS devido na
operacio, conforme demonstrativo em anexo.

EMENTA: ICMS - 1. SAIDA DE MERCADORIA
DESACOMPANHADA DE DOCUMENTACAO FISCAL.

Preliminar de nulidade processual devidamente rechagada —
Elementos processuais que comprovam que os recebimentos
constantes do sistema Emissor de Cupom Fiscal refletem

venda efetiva da recorrente — Dentncia fiscal ndo eclidida pela

defesa.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE

1 - O RELATORIO

1.1 - A Deniincia

De acordo com o Auto de Infracdo n°. 215/2011 — 1*. URT, lavrado em
20 de junho de 2011, depreende-se que a empresa acima qualificada, teve contra si lavrada
uma denincia fiscal de Vender mercadoria sem -emissdo do documento fiscal
competente (nota fiscal de venda), apurada através do cruzamento das informacoes
constantes em banco de dados do contribuinte - Memoria Fiscal ECFs, com as vendas
declaradas ao Fisco, em relagio a mercadorias sujeitas a tributagio normal, fato que
ocasionou a falta de recolhimento do ICMS devido na operagéo, conforme demonstrativo
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em anexo, onde foi dado como infringido o disposto no Art. 150 inciso XI1I, c/c Art.150
IIL, Art. 416, I, Art. 418, T e Art. 830-AAN, § 1°, todos do RICMS, aprovado pelo Dec.
13.640/97, com proposta de aplicagao de penalidade prevista na alinea “d”, do inciso Il do
Art. 340 do citado regulamento.

Ao total, estd sendo exigido da autuada RS 286.579,02 (duzentos €
oitenta e seis mil, quinhentos e setenta ¢ nove reais e dois centavos) de imposto € RS$
505.727.66 ( quinhentos e cinco mil, setecentos e vinte e sete mil, sessenta e seis centavos)
a titulo de multa.

O contribuinte den a sua ciéncia na pega vestibular em data de
21.06.2011, recebendo a sua via de direito.

Na documentagio acostada as fls. 04/05 temos um Termo de Intimagao
Fiscal devidamente cientificada pela empresa, € uma outra intimagdo encravado as fls.
09/46 também cientificada pelo contribuinte.

Em documento de fls. 47/48 o contribuinte apresenta parte da
documentagdo solicitada, justificando a impossibilidade de apresentd-la toda, em razio
dessa outra parte ser de responsabilidade de um Escritério Contibil no estado de Sao
Paulo.

As fls. 49/50 encontra-se um Termo de c6pia e autenticagao de arquivos
magnéticos, fazendo referéncia aos arquivos de 18 (dezoito) equipamentos fiscais.

As fls. 51/53 temos um expediente administrativo da autuada dirigido ao
Sr. Secretdrio de Tributacio do Estado do Rio Grande do Norte, onde informa que desde
abril de 2011, as mercadorias enviadas de sua filial de So Paulo vém acompanhadas de
notas fiscais de transferéncia para a sua filial neste estado e posteriormente, a filial emite
nota fiscal de venda para os clientes com o recolhimento do respectivo imposto do Rio
Grande do Norte.

Que esté aproveitando os respectivos créditos provenientes das remessas
de S3o Paulo com natureza de operagdo de “venda direta a consumidor final” localizado no
Estado do Rio Grande do Norte, nas GIMS que estio sendo refeitas, N0 campo “outros
créditos”, em face do principio da nao cumulatividade do ICMS.

O instrumento procuratério acha-se encravado nos autos as fls. 54.

O demonstrativo da autuacio com detalhamento mensal estd posicionado

em fls. 61/62.
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Temos ainda um Termo de devolugdo de documentos (fl. 63), o relatdrio
circunstanciado da operagéo (fls. 64/66).

Informagdes constantes no Termo de Informagdo sobre Antecedentes
Fiscais as fls. 69, ddo conta da condigdo de ndo reincidente da autuada, no cometimento da
infracdo denunciada.

12_ DA IMPUGNACAO

A autuada através de seu bastante procurador( procuraggo de fls. 86/87)
apresenta peca de impugnacio a dendncia ofertada pelo fisco do Rio Grande do Norte
(doc. De fls 71/85), onde em sintese vem argumentando:

1. Que realiza diversas operagoes financeiras, nio sendo, portanto,
possivel concluir que as informagoes constantes na memdria fiscal do Emissor de Cupom
Fiscal-ECF impliquem diretamente na ocorréncia do fato gerador do ICMS, que ¢ a
circulagio de mercadoria;

2. Que a memdria do ECF € formada por um conjunto de dados contendo
informacdes de efeitos fiscais e ndo fiscais, nfo sendo, portanto, correto afirmar que todas
as operagdes constantes na mdquina estdo vinculadas a vendas efetivamente realizadas, e
tampouco que houve omissao de receila;

3. Que néo é possivel concluir que um registro de operagio financeira do
ECF absolutamente desvinculado de registros de vendas gere a certeza mecesséria da
ocorréncia do ilicito;

4, Que o auto de infragdo é de todo nulo, tendo em vista que nao hé
qualquer embasamento contundente capaz de sustentar a afirmacio de ocorréncia de saida
de mercadorias sem a emissdo da correspondente nota fiscal;

5. Que a presungdo de veracidade do ato de imposigio da penalidade ndo
tem a conseqiiéncia imediata de permitir a ocorréncia do fato ilicito tributario, isto porque
a presungdo de veracidade ¢ atributo do ato adminisirativo e ndo dos fatos e, por esta razdo,
a fim de conferir seguranga juridica aos administrativos, onde segundo alega, tal presungao
é relativa; A

6. Que nem todas as vendas registradas na memoria do ECF se referem a
operagdes sujeitas ao ICMS, haja vista que a circulagao da mercadoria — fato gerador do

ICMS — ndo ocorre em razao do simples registro da maquina ECF;
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7. Que deve ser anulado o presente auto de infragio por conter vicio
insanavel caracterizado pela falta de motivagdo, j4 que fundamentado em meros indicios
sem qualquer suporte na legislacéo aplicéavel ;

8. Que a penalidade aplicada se reveste de um carater confiscatorio.

9. Que deve ser declarada a improcedéncia da autuagdo, ¢ caso contrario,

requer a defendente a redugao da multa que considera confiscatoria..

3. DA CONTESTACAO

A autoridade fiscal responsavel pela autuagao se pronuncia em sede de
contestacio i defesa do contribuinte (doc. De fls. 126/133), argumentando:

1. Que preliminarmente afasta o pedido de nulidade suscitado pela
defesa, com a simples literalidade dos incisos Art. 20 do RPPAT, aprovado pelo Dec.
13.796/98, posto que o mero inconformismo do autuado com o presente langamento, ndo
constam da lista exaustiva dos motivos de nulidade ali previstos;

2. Que ainda nesse campo preliminar, constam dos autos provas
inequivocas de o autuado foi devidamente intimado da presente agdo fiscal, de que foi
assegurado o direito de acompanhar o desenvolvimento dos trabalhos e prova em diversos
momentos foi intimado a prestar esclarecimentos ¢ fazer prova em contrdrio dos fatos
apurados;

3. Que a principio convém esclarecer na questdo de mérito, que 0
autuado é obrigado 2 emissdo do cupom fiscal através da Emissora de Cupom Fiscal-ECF
nos termos do RICMS vigente;

4. Que a leitura da memdria fiscal dos ECFs deste contribuinte (fls.
49/50), constataram-se recebimentos sem emissdo do cupom fiscal correspondente;

5. Que devidamente intimada, a defendente ndo apresentou
documentacdo fiscal que acobertassem o montante de R$ 286.579,02, referente a receita
sem o correspondente documento fiscal, apurado na memdria fiscal dos ECFs do autuado;

6. Que embora argumente a autuada que expedia relatorios fiscais e nao
fiscais nos ECFsm o que é permitido, efetivamente deixar de comprovar a emissdo de
notas fiscals para acobertar 0s RECEBIMENTOS constantes da autuagao;

7. Que mantem o auto de infra¢do em todo o seu teor.

2 - OS ANTECEDENTES
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Consta nos autos, fl. 69, que © contribuinte ndo € reincidente na pritica

do ilicito apontado.

3 - 0 MERITO

Depreende-se dos autos que 2 empresa teve contra si lavrada uma
denuncia fiscal de venda de mercadoria sem emissdo de documentagio fiscal, apurada
através da andlise da Memoria fiscal dos ECFs (equipamentos emissores de cupom fiscal),
ocasionando a falta de recolhimento do ICMS no periodo de dezembro de 2009 a abril de
2010.

Tracamos algumas consideractes a despeito da preliminar de nulidade
suscitadas na defesa.

Nzo hd o que se falar em nulidade processual, eis que nenhuma das
hipéteses de nulidades dispostas no Art. 20 do RPPAT, aprovado pelo Dec. 13.796/98
restou configurada.

Os elementos processuais oportunizaram a0 contribuinte, totais
condigDes para exercer o seu direito de defesa, sendo lavrada por pessoa competente com
vinculacdo legal e sendo constante dos autos a descri¢do € motivagio completa da
autuagao.

Alguns argumentos colocados a nivel de preliminar de nulidade,
confundem-se com questdes de mérito e serfio amplamente debatidas a seguir.

Todo o cerne da questdo decorre da ndo emissdo de cupons fiscais
relativos aos recebimentos pelos seus Equipamentos de Cupom Fiscais listados 2s fls. 50,
cujo documento expressa as Leitura de memdria fiscal (MF) e as Leitura da Meméria da
Fita detalhe(MFD).

O Termo de Intimagdo Fiscal de fls. 09 solicita do contribuinte que
apresente 0s documentos fiscais que acobertassem as operagoes de “recebimentos”
realizados através do ECFs sem os respectivos cupons fiscais, datada de 10 de marco de
2011.

Em resposta a esta solicitagdo, 0 contribuinte protocolou na Secretaria de

Tributagao/RN, enderegado ao St. Secretdrio de Estado de Tributagfo, através do processo
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101881/2011-1 (doc. de fls.51/53) fazendo consideracdes a respeito da sistemadtica das
vendas questionadas pelo fisco.
Transcrevemos por oportuno todo o conteddo daquele expediente

encravado nos autos as fls. 52:

“Na verdade as operacies apuradas pela fiscalizagiio estadual
compreendem as vendas de produtos de seu estoque pela requerente em sua filial de
Sao Paulo, saidos daquele Estado para seus clientes, ndo contribuinte, nesses Estado
do Rio Grande do Norte, acompanhados de notas fiscais de venda de Sdo Paulo,
recolhendo o imposto em Sio Paulo.

A requerente, apest de entender estar agindo de acordo com 2 legislacio
que regulamenta a matéria, por se tratarem de vendas de produtos de seu estoque
em sua filial em Sao Paulo, entregues diretamente aos seus clientes, ndo contribuintes
neste estado do Rio Grandae do Norte, admite alterar a sua sistemitica, para evitar

bl

atrasos nas entregas aos seus clientes, com o queios de seus ca

ooy

nas
barreiras fiscais.

Por isso, desde abril de 2011, as mercadorias enviadas de sua filial de
Sfio Paulo vém acompanhadas de notas fiscais de transferéncia para a sua filial neste
estado e porteriormente, 2 filial emite a nota fiscal de venda para os clientes, com o
recolhimento do respectivo imposto no Raio Grande do Norte. ( o grifo £ nosso)

Ocorre que do periodo que ndio € objeto da intimagdio, a reguerente foi
orientada por essa D. fiscalizaclio, a refazer suas GIMs, de acordo com o Manual de
Procedimentos da Fiscalizagio, para evitar futuros problemas com o Fisco.

Isto porto, a requerente informa a V.Sa. que esta aproveitando os

respectivos créditos provenient das r de Sdo Paulo com natureza de

i

operagio de “venda direta a c¢ final” localizado no estado do Rio Grande

do Norte, nas GIMs que estio sendo refeitas, no campo “outros créditos”, em face do

principio da néo cumulatividade do ICM”.

Observa-se desse posicionamento, que a autuada admite proceder ajuste
de conduta, reconhece a pritica em desacordo com a legislag@o ¢ refor¢a o argumento da
autuagao.

Outros elementos dos autos merecem destaque deste julgador.

A defesa em momento contesta os recebimentos denunciados (fls. 12/46),
pautando sua argumentagao de que funcionara na qualidade de representante de sua filial
de Sdo Paulo.

Cai por terra inicialmente essa tentativa do contribuinte, de colocar-se na
condigio de representante de sua filial de Sio Paulo, haja visto, a medida que © relatdrio
Consulta a Contribuinte (doc. de fls. 58) expressa todos os CNAE (Cédigo Nacional de
Atividade Econdmica), lista o principal e mais 08 (oito) c6digos secundérios e todos eles
referem-se a comercio varejista, nao havendo penhum cédigo relacionado com

representacio comercial.
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Nio bastasse esse elemento probante em favor do denunciante, estdo
presentes nos autos diversos outros que atestam que a venda efetivamente € objetivamente
ocorreu normalmente na loja de Natal, e o contribuinte estd tentando lesar os cofres do
Estado do Rio Grande do Norte, ao negar-lhe o pagamento do ICMS gque lhe ¢ devido.

No sistema federativo brasileiro, hé a partigdo do ICMS entre o estado
remetente, no caso Sao Paulo, que deveria debitar-se da aliquota de 7% na transferéncia
para o nosso Estado, ficando o restante da tributagao para o Rio Grande do Norte, por
ocasido da venda.

Discorramos sobre alguns exemplos que envolvem os recebimentos em
questao.

As fls. 116 temos um nota de pedida de venda para o Sr. Paulo Sergio
Lopes Costa Pinto, CPF 249320945-15 no valor de RS 1.449,80.

Na folha seguinte (fl. 117) temos a comprovagio da emissdo de um
cupom fiscal acobertando quatro tipo de mercadorias, lado a lado com o comprovante do
cartdo de crédito no valor total de R$ 1.641,76 ( hum mil, seiscentos € quarenta € um
reais ¢ setenta e seis centavos), que € justamente o somatério dos valores de R$ 191,96
com R$ 1.449.80 daquelas mercadorias que viriam posteriormente de sua loja de Sao
Paulo, conforme Nota fiscal emitida pela filial de Sdo Paulo constante as fls. 115 ¢ foi
parcelado pelo comprador em quatro parcelas.

Outro detalhe relevante é que a quitagdo via cartdo de crédito se deu em
favor da filial de Natal conforme se denota do documento de fls. 118,

Esse é uma comprovagio clara ¢ insofismével, houve um venda tnica,
para o Sr. Paulo Sergio Lopes Costa Pinto, guardando consonancia também com 0
recebimento de R$ 144480, objeto da autuagao € expresso as fls. 26 dos autos.

Outro exemplo que merece destaque ¢ o caso da compra realizada pelo
Sr. Vladir Menezes Filho, CPF 153.771.993-91 que emitiu conforme doc. de fl. 135 a

seguinte declaracao:

“Declaro para os devidos fins que realizei a compra de uma estante parati branco, na
loja Etna, localizada no 3° piso do Shoi)ping Midwal Mall, na Av. Bernardo Vieira,
3775, em Natal/RN, IE 20.223.787-7, CNPJ 84.453.844/0136-70, recebi para acobertar
2 mercadoria a nofa fiscal 261254, de 11.03.10, emitida pela Tellerina Coméreio de
Presentes de Artigos para Decoracae S.A., localizada em Barueri, SP, IE
206.244.358.114, CNPJ 84.453.844/0096-49”
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E a presenca nos autos de atestado formal de um dos consumidores, de
que todas as nuances comercias da relagdo de compra e venda se deu na loja de Natal,
ficando claro que ele diz que realizou uma compra na loja Etna de Natal, ¢ o cupom fiscal
deveria ser por esta emitido.

A operagio com o Sr. Vladir Menezes Filho estd amplamente

demonstrada nos autos, estando a Nota fiscal e o conhecimento de transporte posicionados

<

as fls. 122/123 ¢ o recebimento pelo ECF em documento de fls. 124, consonante com ©
pedido de venda de fls. 125.

Constatados esses recebimentos de numerdrios, sem a competente
emissio dos cupons fiscais correspondentes, obrigou-se o fisco deste estado pautar sua

analise no disposto no Art. 352 que ora descevemos:restou a0 fisco pautados

Art. 352. No caso da escrituragio do contribuinte indicar
insuficiéncia ou suprimentos de caixa nio comprovados, ou a
manutencio, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou inexistentes,
bem come a ocorréncia de entrada de mercaderias nio
contabilizadas, considera-se o respectivo valor como saidas de
mercadorias tributdveis em operacio interna e ndo registrada,
exigindo-se o respectivo imposto, sem o prejuizo da multa
regulamentar, ressalvando-se ao contribuinte a prova da
improcedéncia dos valores apresentados. ( o grifo & nosso)

Os demonstrativos de fls. 12/46 vem resumindo o volume desses
recebimentos, que se enquadram neste artigo a titulo de suprimento de caixa nao
comprovado, a medida que ndo foi emitido o cupom fiscal efetivo da venda pela filial de
Natal.

Partindo deste suprimento citado, citemos o situagéo do fato gerador no
RICMS vigente:

Art. 2° Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no
momento:
|- da saida de mercadoria:
a) a qualquer titulo, de estabelecimento de contribuinte,
ainda que para outro estabelecimento do mesmo titular;

Estando a situacio no campo de incidéncia acima, esse mesmo
regulamento estabelece a obrigatoriedade de emissao de documento fiscal em seu art. 416,
“in verbis”:

Art. 416. Os estabelecimentos, excetuades os de produtores
agropecudrios ndo inscritos no Cadastro de Contribuintes do
Estado (CCE), emitem Nota Fiscal:

- sempre que promoverem a saida de mercadoria;

Com dito na pega vestibular, restou infringido pelo nao cumprimento de
suas obrigacdes fiscais, infragdo aos incisos III e XIII, abaixo :
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Art. 150. Sdo obrigacdes do contribuinte:

1ll- pagar o imposto devido na forma e prazo previstos na legislacao;

Xill- escriturar os livros e emitir documentos fiscais, observadas as
disposicoes constantes neste Regulamento;

Feitas essas consideracdes, este julgar rende-se ao convencimento de que
as razdes da litigante se revelaram ineficazes para desconstituir a denuncia do agente da

administracdo tributdria do Estado do Rio Grande do Norte.

DA DECISAQ

Pelo acima exposto e por mais que do processo consta , JULGO
PROCEDENTE o Auto de Infrac@o lavrado contra a empresa TELLERINA COMERCIO
DE PRESENTES E ARTIGOS PARA DECORACAQO S.A., para impor a autuada a
penalidade de RS 505.727,66 ( quinhentos e cinco mil, setecentos € vinte ¢ sete reais e
sessenta ¢ seis centavos), previstas na alinea “d”, do inciso III Art. 340 do RICMS citado,
pela infragao descrita na inicial, sem prejuizo da cobranga do imposto da ordem de R$
286.579,02 (duzentos e oitenta e seis mil, quinhentos e setenta e nove reais e dois
centavos), com os devidos acréscimos legais.

Remeto os autos a 1* URT, para ciéncia das partes e adogdo das demais
providéncias legais cabiveis.

Coordenadoria de Julgamento de Processos Fiscais, em Natal, 13 de
dezembro de 2011. - k
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